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JUSTICA ELEITORAL
TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DE PERNAMBUCO
REPRESENTAGAO (11541) - Processo n° 0602170-05.2026.6.17.0000 - Recife - PERNAMBUCO

[Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Divulgagéo de Noticia Sabidamente Falsa, Propaganda Politica - Propaganda Eleitoral - Redes
Sociaig]

RELATOR: PAULO AUGUSTO DE FREITASOLIVEIRA

REPRESENTANTE: PERNAMBUCO DE CORAGAO [PODE/PSD/AVANTE/FEDERAGCAO PSDB
CIDADANIA(PSDB/CIDADANIA)/FEDERAGCAO UNIAO PROGRESSI STA(44-UNIAO/11-PP)] - PERNAMBUCO

Representantes do(a) REPRESENTANTE: MARCILIO DE OLIVEIRA CUMARU - PE19225-A, BRENNO HENRIQUE DE OLIVEIRA
RIBAS - PE48484, MARILIA EDUARDA DE OLIVEIRA MORAIS - PE63918, JAILSON BARBOSA PINHEIRO FILHO - PE39739-A,
MARIA STEPHANY DOS SANTOS - PE36379-A, GABRIEL DE OLIVEIRA CAVALCANTI NETO - PE55178, RAFAEL SOARES DE
CARVALHO - PE27968-A, CHRISTIANA LEMOS TURZA FERREIRA - PE25183-A, LEUCIO DE LEMOS FILHO - PE5807-A,
DELMIRO DANTAS CAMPOS NETO - PE23101-A, BRUNA LEMOS TURZA FERREIRA - PE33660-A

REPRESENTADO: BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICACAO LTDA, FACEBOOK SERVICOSONLINE DO BRASIL
LTDA. TWITTER BRASIL REDE DE INFORMACAOQO LTDA

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de representagdo por propaganda eleitoral irregular nainternet, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, ajuizada pela
COLIGAGCAO PERNAMBUCO DE CORAGAO em face de BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICAGCAO LTDA., FACEBOOK
SERVICOSONLINE DO BRASIL LTDA. e X BRASIL INTERNET LTDA., em razéo de publicagdo intitulada“ Se ndo é nazifascismo, o
que éentdo?”, veiculada no Instagram, na plataforma X e no sitio eletrénico do primeiro representado.

A representante sustentou que o conteido, embora apresentado como comentério jornalistico a reportagens relacionadas ao Governo do Estado,
teria ultrapassado os limites da critica politica e jornalistica ao associar a candidata Ragquel Lyra e sua campanha a utilizagdo de métodos
nazifascistas e a prética de condutas de naturezailicita, como suposto monitoramento ilegal, “ gabinete do édio” e financiamento de
manifestactes politicas em redes sociais.

Em decisdo liminar, foi deferido o pedido de tutela de urgéncia para determinar a indisponibilizacdo dos contelidos impugnados, a identificagéo
e remog&o de publicagdes substancial mente equivalentes e a preservagao dos respectivos arquivos, registros de acesso, logs e metadados, além
da remessa de cOpia dos autos ao Ministério Publico Eleitoral.

O primeiro representado, BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICACAO LTDA., apresentou contestacio e requereu a reconsideracso da
tutela de urgéncia, alegando, em sintese, tratar-se de matéria jornalistica e critica politica protegida pela liberdade de imprensa, inexistindo fato
sabidamente inveridico, imputag&o criminosa ou viol éncia politica de género.

O FACEBOOK SERVICOSONLINE DO BRASIL LTDA. apresentou defesa, suscitando preliminar de ilegitimidade passiva, a0 argumento
de que os provedores de aplicacdo devem ser oficiados apenas como terceiros interessados para cumprimento de ordens judiciais, requerendo sua
exclusdo do polo passivo.
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A X Brasil Internet Ltda. apresentou peticdo na condicdo de terceirainteressada, informando o cumprimento da decisdo liminar de ID
30534739, com ajuntada de documentos correlatos. N&o houve, contudo, apresentacéo de defesa de mérito pela referida provedora, conforme
certiddo de decurso de prazo constante do ID 30551708.

A Procuradoria Regional Eleitoral foi intimada para emissdo de parecer, tendo decorrido o prazo sem manifestacéo.

E o relatério. Decido.

|. Dapreliminar deilegitimidade passiva do Facebook

A preliminar de ilegitimidade passiva suscitada por Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. ndo merece acolhimento.

A Resolugéo TSE n° 23.755, ao introduzir o art. 9°-E na Resolugdo TSE n° 23.610/2019, estabeleceu um regime juridico especifico para os
provedores de aplicacdo, impondo-Ihes deveres proprios destinados a preservacdo da higidez do processo eleitoral .

Com ainovagdo normativa, a atuagéo dos provedores deixou de se limitar ao cumprimento de ordens judiciais de indisponibilizacéo de
contelido, passando a compreender deveres autdnomos de prevencdo, mitigacdo de riscos, transparéncia, rastreabilidade, remogéo de contetidos
ilicitos e cooperacdo com a Justica Eleitoral, voltados a assegurar a efetividade das decisdes desta Justica Especializada e aintegridade do
processo eleitoral.

Por essarazdo, aregragera previstano art. 17, § 1°-B, da Resolugéo TSE n° 23.608/2019, aplicavel as hipdteses em que o provedor figura
apenas como destinatério de ordem judicial de remogao de contetido, ndo incide na espécie.

A existéncia de deveres legais autbnomos, diretamente atribuidos ao provedor pela regulamentacdo eleitoral, evidencia sua pertinéncia subjetiva
com arelacdo juridica controvertida e justifica sua permanéncia no polo passivo da demanda.

Rejeito, portanto, a preliminar deilegitimidade passiva arguida por Facebook Servicos Onlinedo Brasil Ltda.
11. Da auséncia de par ecer ministerial

Apos aapresentacdo das defesas, 0 Ministério Publico Eleitoral foi intimado para emisséo de parecer no prazo de 1 dig, nostermos do art. 19 da
Resolucédo TSE n° 23.608/2019.

Conforme certiddo constante do feito, decorreu o prazo para manifestagdo da Procuradoria Regional Eleitoral.
Logo, regularmente intimado o Parquet eleitoral, o feito encontra-se apto a julgamento.
I11. Do mérito

A questdo de fundo consiste em verificar se a publicagdo impugnada se mantém no ambito da critica politica e jornalistica protegida pela
liberdade de expressdo ou se ultrapassa esse limite, configurando propaganda eleitoral negativairregular, mediante imputacdo de condutas
gravemente ofensivas e potencialmente criminosas sem lastro minimo suficiente.

A tutela de urgéncia deferida nos autos analisou detidamente o contetido impugnado e concluiu que a publicagdo ndo se limitou a reproduzir
reportagens ou formular critica politicadcida. O texto associou, de formadireta, a candidata Raquel Lyra e sua campanha a utilizagdo de
métodos nazifascistas, além de vincul&-la & existéncia de suposto “ grupo nazifascista’ em sua campanha.

A decisdo liminar também destacou que a publicagéo se valeu de noticias e apuragdes ainda inconclusas paraimputar a candidata préticas de
especial gravidade, sem decisdo judicial ou administrativa definitiva que reconhecesse sua participagdo pessoa nos fatos mencionados.

A contestagdo do primeiro representado invoca a liberdade de imprensa, a protecéo constitucional da criticajornalistica e a vedag&o a censura
prévia. Sustenta que o termo “nazifascismo” teria sido empregado como juizo de valor histérico e retérico, e ndo como imputagdo de fato
determinado ou crime.

A tese defensiva, contudo, ndo afasta os fundamentos da decisao liminar.
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O caso ndo envolve mera critica dura ao Governo do Estado, nem simples comentario sobre fatos de interesse pablico. A publicagdo impugnada
adota linguagem que ultrapassa o terreno da opini&o politica, ao afirmar que haveria semelhanga ndo acidental entre métodos nazifascistas e os
métodos usados pela candidata, além de encerrar o texto com questionamento que pressupde a existéncia de um “ grupo nazifascista’ na
campanha.

Esse tipo de construgdo discursiva, no contexto eleitoral, ndo se limita a avaliagdo subjetiva sobre a atuacdo politica da candidata. Ao contrario,
comunica ao eleitorado umaimputagdo de gravidade singular, associando a campanha a praticas historicamente vinculadas a regimes
autoritérios, violentos e criminosos, e relacionando tal afirmacdo a episadios ainda sob apuragéo ou provenientes de reportagens jornalisticas
sem conclusdo definitiva quanto a participagéo pessoal da candidata.

A decisdo liminar enfrentou adequadamente esse ponto ao consignar que o conteido excede a critica politica legitima e caracteriza propaganda
eleitoral negativairregular, por atingir a honra e aimagem da candidata mediante imputacfes de acentuada conotacdo ofensiva e criminal.

Adoto, portanto, os fundamentos da decisdo liminar como raz&o de decidir, umavez que a contestagdo ndo trouxe elemento novo capaz de
infirmar a conclusdo anteriormente adotada.

A liberdade de expressdo, de imprensa e de critica politica possui posicao de especial relevo no processo eleitoral. Todavia, ndo protege a
imputacdo de fatos graves, ofensivos ou potencialmente criminosos a candidata, sem lastro minimo de realidade e em contexto de campanha
eleitoral. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2024. PREFEITO. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR NA INTERNET. PUBLICACAO EM REDE SOCIAL. ASSOCIACAO
INVERIDICA DE ADVERSARIO A FATOS CRIMINOSOS. EXTRAPOLACAO DO DIREITO DE CRITICA. ABUSO DA
LIBERDADE DE EXPRESSAO. ART. 57-D, § 2°, DA LEI N°9.504/97. MULTA. ACORDAO REGIONAL EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO TSE. SUMULA N° 30/TSE. NEGATIVA DE PROVIMENTO. 1. Trata-se
de agravo interno interposto contra decisdo de negativa de seguimento a agravo em recurso especial formalizado contra acordao
em que o Tribunal Regional Eleitoral do Rio de Janeiro (TRE/RJ) manteve a condenacdo do agravante ao pagamento de multa
no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), com base no art. 57-D, § 2°, da Lei n® 9.504/97, em razéo de propaganda el eitoral
irregular, mediante a veiculacdo de contetido ofensivo em rede social durante a campanha eleitoral. 2. A divulgacéo de
mensagem que associa adversario politico a fatos criminosos graves, sem comprovagdo, com potencial de afetar negativamente
suaimagem perante o eleitorado, configura abuso da liberdade de expressdo e extrapola os limites do direito de critica no debate
eleitoral. 3. No caso, 0 TRE/RJ registrou que a publicagdo vei culada pelo agravante induz o eleitor a conclusdo de que o
candidato adversério estaria vinculado a esquema criminoso relacionado a contaminagdo de 6rgdos transplantados com HIV, apta
agerar temor no eleitorado e amacular aimagem do representado. 4. A multa previstano art. 57-D, § 2°, daLei n°® 9.504/97 é
aplicavel ndo apenas as hipoteses de anonimato, mas também nos casos de propaganda eleitoral nainternet que contenha
contetido ofensivo, difamatdrio ou sabidamente inveridico, conforme jurisprudéncia do Tribunal Superior Eleitoral. 5.
Inexistente no agravo fundamentacdo apta ainfirmar as premissas assentadas na decisdo agravada, haqual ja houve a andlise das
teses recursai s que sdo, agora, renovadas, impde-se a negativa de provimento ao recurso diante da ja assentada incidéncia da
Stmula n® 30/TSE.6. Agravo interno a que se hega provimento.

Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060044687, Acorddo, Relator(a) Min. Estela Aranha,
Publicagdo: DJE - Diério de Justica Eletronico, 11/05/2026.

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ELEICOES 2024. REPRESENTACAO. PROPAGANDA
ELEITORAL NEGATIVA. PROCEDENCIA. VEICULACAO DE CONTEUDO OFENSIVO A CANDIDATO
ADVERSARIO. ART. 57-D, § 2°, DA LEI N°9.504/97. MULTA. APLICABILIDADE. ACORDAO REGIONAL EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO TSE. SUMULA N° 30/TSE. NEGATIVA DE PROVIMENTO. 1. Agravo
interno interposto contra decisdo que negou seguimento a agravo em recurso especial e manteve acorddo em que o Tribunal
Regional Eleitoral do Parand (TRE/PR) confirmou a sentenca de procedéncia da representacdo por propaganda eleitoral negativa
em desfavor de candidato adversario, aplicando-se aos agravantes a multa previstano art. 57-D da Lei n® 9.504/97, no valor de
R$ 10.000,00 (dez mil reais). 2. E inequivoco que o contelido veiculado pelo agravante, no qual se acusa candidato adversério de
favorecer o tréfico de drogas, sem que se apresentem dados féticos concretos que subsidiem essa afirmag&o, consubstancia
mensagem ofensiva a honra. 3. Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, a veiculacgo de mensagem ofensiva a honra de
candidato extrapola o limite da liberdade de expresséo do pensamento e ensgja aimposi¢do da multa previstano art. 57-D daLe
n°9.504/97. Incidéncia, no caso, da Simulan® 30/TSE.4. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial Eleitoral n°060042980, Acorddo, Relator(a) Min. Estela Aranha,
Publicacdo: DJE - Diério de Justica Eletrénico, 11/05/2026.

Também ndo se esta diante de censura prévia. A providénciajurisdicional incide sobre contelido ja publicado, individualizado nos autos, cuja
ilicitude foi apreciada em procedimento contraditorio, com preservagdo dos registros técnicos e possibilidade de controle jurisdicional pelasvias
préprias.

No ponto, a propria contestagdo reconhece que a publicagéo foi removida liminarmente e dirige suainsurgéncia d manutencdo datutela. N&o hd,
porém, razéo pararevogar a decisdo anterior, pois subsistem os fundamentos que a ampararam.

Desse modo, a representacdo deve ser julgada procedente, confirmando-se a tutela de urgéncia anteriormente deferida.
1V. Damulta

A representante requereu a condenacdo do primeiro representado ao pagamento da multa previstano art. 57-D, § 2°, daLei n° 9.504/1997 e no
art. 30, § 1°, da Resolugdo TSE n° 23.610/2019, em valor entre R$ 5.000,00 e R$ 30.000,00.

Reconhecida airregularidade da publicagdo, impde-se a aplicacdo da san¢do pecuniaria.

Considerando, contudo, que ndo h& nos autos noticia de descumprimento da ordem judicial de remogado, nem demonstracdo de reiteracdo apos a
liminar, mostra-se proporciona afixagdo da multano patamar minimo legal, suficiente a reprovagdo da conduta e a prevencdo de novas
veiculagBes de contelido substancialmente equival ente.

A multadeve recair sobre 0 BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICACAO LTDA., responsavel pela publicacso impugnada, ndo se
estendendo aos provedores de aplicacao, cuja participagdo no feito se limita ao cumprimento das ordens judiciais de indisponibilizagéo e
preservagdo de dados.

V. Da responsabilidade do Facebook Servigos Onlinedo Brasil Ltda.

Embora reconhecida sualegitimidade passiva, ndo ha fundamento para responsabilizacdo do FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA.

O provedor informou o cumprimento integral e tempestivo da ordem de indisponibilizacdo, ndo havendo noticia de descumprimento das
determinagdes judiciais que lhe foram dirigidas.

Nostermos do art. 57-F da Lei n®9.504/1997, a responsabilizagdo do provedor por contetido divulgado por terceiros pressupde o
descumprimento de ordem da Justica Eleitoral, circunstancia ndo verificada no caso. A prépria defesa requereu o afastamento de qualquer multa
diante do cumprimento da determinaco judicial.

Assim, afasto qual quer responsabilidade solidaria do Facebook pelos atos prati cados pel os demai s representados, bem como a aplicagéo de
san¢do, diante da inexisténcia de descumprimento de ordem judicial.

V. Dispositivo
Ante 0 exposto:
a) REJEITO apreliminar deilegitimidade passiva arguida por FACEBOOK SERVICOSONLINE DO BRASIL LTDA,;

b) JULGO PROCEDENTE arepresentacdo, parareconhecer airregularidade da publicagdo impugnada, intitulada “ Se ndo é nazifascismo, o
que éentdo?”, veiculada no Instagram, na plataforma X e no sitio eletrénico do primeiro representado;

c) CONFIRMO A TUTELA DE URGENCIA anteriormente deferida, por seus préprios fundamentos, tornando definitiva aindisponibilizagdo
dos conteidos impugnados e das publicacfes que reproduzam, no todo ou em parte, conteido idéntico ou substancialmente equivalente ao
reconhecido como ilicito;

d) DETERMINO que 0 BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICACAO LTDA. se abstenha de republicar, retransmitir, compartilhar,
impulsionar, reeditar ou veicular novamente o contetido ora reconhecido como irregular, bem como reproducdo substancial mente equivalente da
imputacdo de que a candidata emprega métodos nazifascistas ou comanda pessoal mente as condutas descritas, salvo se amparada em fatos
novos, objetivos e idéneos, sem prejuizo da critica jornalistica legitima a fatos de interesse publico;
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€) CONDENO 0 BLOG DO MAGNO MARTINS COMUNICACAO LTDA. a0 pagamento de multa no patamar minimo de R$ 5.000,00
(cinco mil reais), com fundamento no art. 57-D, § 2°, daLei n°9.504/1997 e no art. 30, § 1°, da Resolugdo TSE n° 23.610/2019,;

f) mantenho a determinag&o de preservacdo, pelos provedores de aplicagdo, dos conteidos impugnados, bem como dos respectivos arquivos,
registros de acesso, logs e metadados vinculados as URL s indicadas nos autos, até o transito em julgado ou ulterior deliberagdo;

g) ratifico, caso ainda ndo cumprida, aremessa de copiaintegral dos autos ao Ministério Publico Eleitoral, para as providéncias que entender
cabivel's, nos termos ja determinados na decisdo liminar.

Publique-se. Intimem-se.
Apbs o trénsito em julgado, arquivem-se.

Recife, 26 de setembro de 2026.

PAULO AUGUSTO DE FREITASOLIVEIRA
Desembar gados Eleitoral
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